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MENTALITATEA TOLERANTA

Sorin-Tudor Maxim

Nu ne-am nascut toleranti. Putem insa deveni prin
educatie si cultura. Asa cum existd o mentalitate totalitara
— despre care, de altfel, s-a scris foarte mult — putem
constata cu usurintd cd si problematica tolerantei poate fi
tratatda In termeni de ,,mentalitate”. Trebuie, 1nsa, sa
recunoastem ca oamenii sunt mai degraba intoleranti si
putin inclinati sd se inteleaga reciproc: ,,Ei sunt atdt de
plini de ideile lor, incdt nu mai este loc pentru cele ale
altora.” (La Bruyere, Les Caractéres, Des jugements, 9)

Toleranta, ca respect pentru celalalt. Respectul
opiniilor diferite, ca si a unor maniere de a actiona, ce ne
apar ca cel putin stranii, dacd nu de neinteles, tine de o
anumita mentalitate si cultura: toleranta presupune sa ai
convingeri ferme si profunde, respectandu-le in acelasi
timp si pe cele ale semenilor tai.

Atitudinea tolerantd este, Tn egala masura,
intransigenta si binevoitoare: fermd, Tn masura in care
respectul fatd de viatd si persoand este TIncalcat;
ingdduitoare, in madsura In care se manifesta ca
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bunavointd — altfel spus, ,vointda bund” — fatd de
preocupdrile si aspiratiile, diferite, dar nu mai putin
legitime, ale celorlalti.

Respectul pentru celalalt incepe cu toleranta.
Altfel spus, trebuie sd recunoastem fiecaruia dreptul de a-
si exprima propriile pareri si de a-si urmari punerea in
practica a propriilor convingeri, chiar dacd nu le
impartdsim. Onestitatea ne obliga sa-i tratdm pe ceilalti
cum am vrea sa fim noi Insine tratati de ei. Tot
onestitatea ne determina sd acceptam ca aceasta atitudine,
toleranta si echilibrata, este rezultatul unei optiuni deloc
facile, ce presupune renuntdri, reevaluari, autocon-
strangeri.

Parafrazand o cunoscutd expresie sartriand, putem
afirma cu Indreptdtire ca ,,foleranta nu este, ea se face”.
intr—_adevér, toleranta este o ,,continua facere” prin cul-
turd'. Incultura este intotdeauna intolerantd pentru ca,
lipsitd fiind de cunoasterea si intelegerea unei pluralitati
de puncte de vedere, transformad perspectiva proprie
asupra lumii in singura posibila si acceptabila.

Drumul spre toleranta se realizeaza prin stapanire
de sine s§i masurd (echilibru), prin cumpatare si
responsabilitate, prin bun simt si omenie, prin altruism” si
onestitate. Toleranta presupune, de asemenea, dorinta si
vointa de innoire morala, intelegand ca un atasament orb
fatd de un ansamblu unic i unificat de valori genereaza,
mai degraba, intolerantd decat ingaduinta si respect fata
de ceilalti si sistemele lor de valori, individuale sau
colective.
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Dimpotriva, mentalitatea tolerantd este opusa
neincrederii, lipsei de generozitate, dispretului fata de
persoand, conduitei ,,narcisiste”, arogantei, prejudeca-
tilor, ca si respectului exagerat fata de traditii si cutume.

Acceptand  faptul ca toleranta inseamna
comportarea omului ,.fata de alt om ca fata de egalul sau
in umanitate, ca fata de un participant la umanitatea sa
proprie” (loan Grigoras, Probleme de etica, Editura
Universitatii ,,Al. I. Cuza” lasi, 1999, p. 130) va trebui sa
acceptam si ideea ca nu toti bipezii umani se comporta de
0 maniera care sa indreptateasca statutul de fiintd umana.

Ca atare nu existd nici o ratiune de a-i trata la fel
si pe cei ce fac binele si pe cei ce fac raul. Confucius
incd, afirma ca trebuie sa-1 tratezi pe fiecare cu
discernamant, pentru cd a-i aprecia pe toti in acelasi fel
echivaleaza practic cu a nu aprecia pe nimeni: ,,Raspun-
deti binelui cu binele, dar raspundeti raului cu justitia.”
(apud Michel Anselme, Apres la morale, quelles valeurs,
Privat, Toulouse, 1989)

Dar, fnainte de a fi justitiar fatd de ceilalti, jude-
ca-te pe tine insuti. ,,Un judecator bun, afirma Dimitrie
Cantemir, la inceput se judeca pe sine cdt este de drept,
iar apoi ii judeca pe altii pentru nedreptate si, mai intdi
de toate isi curata inima sa de fatarnicie, iar apoi pe
altul 1l salveaza de la nevoi sau il judeca pentru raul
savargsit.” (Istoria gandirii politice in Moldova, Partea I,
Chisinau, 1994, p. 187)
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Intr-o asemenea intelegere, toleranta fatd de cei-
lalti se coroboreazd cu o atitudine de intransigenta
rezonabild fata de propriile lipsuri.

Toleranta devine astfel echilibrul necesar Intre noi
si ceilalti, masura omeniei noastre de o asemenea
manierd incat ,,Cand am renuntat la omenia din noi, am
renuntat chiar la noi insine. Asumarea spiritului tolerant
inseamna a deschide orizonturile unui «alt-fel-de-a-fi», a
fi cu adevarat uman, nu ca simplu om printre oameni ci
ca om pentru oameni.”

Dimensiune a ,,omului total”, Tn egala masura
inzestrat cu ratiune, dar si cu vointd si afectivitate,
toleranta instituie o altd lume decat cea naturald, o lume
umanizata prin culturd si civilizatie. Pentru toleranta iti
trebuie oameni educati, cu o solida cultura umanista, cu
un subtil simt al valorilor §i cu dorintd ferma de
autoperfectionare.

Toleranta, ca sacrificiu de sine. Asumarea
tolerantei si, mai ales, profesarea ei in relatiile cu ceilalti
este Intotdeauna dificild. Trebuie sa stii si sd poti trece
peste resentimente. Apoi, toleranta se raporteazd intot-
deauna la ceea ce este dezagreabil: accepti ceea ce
corespunde propriilor aspiratii, tolerezi ceea ce nu-ti
place, ceva cu care nu esti de acord.

Intr-un studiu anterior, prezentat la editia a XVI-a
a Zilelor Academiei iesene, 4-6 octombrie 2001,
,Valoarea politica a unui principiu moral: toleranta”,
apreciam cd toleranta este chiar un pret platit
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supravietuirii omenirii, intr-o lume in care manifestarea
unei intransigente extreme 1n raporturile dintre indivizi
sau colectivitati poate declansa conflicte ce pun sub
semnul intrebarii chiar viitorul speciei umane.

Intr-adevar, o lume care traieste sub ,,sabia lui
Damocles” a mijloacelor de distrugere in masa pune in
evidentd o mai mult decat dramatica mutatie in natura
conditiei umane: de la moartea individului la pericolul
disparitiei omenirii.

In aceste conditii, toleranta devine si un principiu
pragmatic de suspendare sau chiar de depasire a riscului
fatal.

Eticile postmoderniste coboard discursul moral de
la inaltimile binelui absolut la pragmatizarea binelui,
insistand asupra faptului ca cel mai mic rau de facut este
o optiune morald autentica.

intr—adevér, raul nu este numai un concept care sa
puna in evidentd absenta binelui. Rdul este dimensiunea
cotidiana a omului, fiintd marginitd dar cu aspiratii
nemarginite. Intr-un anume sens, riul apartine realitatii
umane chiar intr-o mai mare masura decat binele, pentru
ca a tral moral Tnseamna a actiona, iar actiunea, prin
natura ei non-ideala, nu este scutita de esec sau greseala.

Viata reald nu este reflexul situatiilor descrise de
tragediile Greciei antice, In care lumea este formata din
,buni” si ,,rdi”, fiecare ramanand pentru totdeauna la fel.
Progresul moral insusi nu este numai in bine ci §i 1n rau.
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Noile ,.etici aplicative” trag serioase semnale de
alarma asupra tentatiei de a defini odata pentru totdeauna
ceea ce este bine sau rdu: ceea ce este bine pentru
prezentul omului poate fi un mare rau pentru viitorul
umanitatii; ceea ce este bine pentru om poate fi rau
pentru naturd, binele celor avuti poate fi — si adesea chiar
este — raul celor fara mijloace (pentru a nu aduce in
discutie decat concluziile eticilor postmoderniste).

Pentru constiinta morald devine extrem de dificil
uneori, chiar de a distinge binele, cu atat mai mult de a se
mobiliza pentru a realiza ,,cel mai bun lucru de facut”.
Apoi, tendinta de a infaptui binele, cat mai aproape de
valoarea lui absolutd, genereazd in practicd manifestari
de fanatism, de intolerantd, care conduc la consecinte
antiumaniste.

Spiritul de tolerantd este cea mai elocventa
manifestare a principiului ,,celui mai mic rau de facut™:
wIraieste si lasa-i si pe ceilalti sa traiasca”. Altfel spus,
daca nu esti In masura sa-i faci un bine aproapelui tau,
macar fa-i cat mai putin rau.

Constiinta concilianta este o stare a constiintei
morale autentice, care nu emite verdicte, care nu judeca
in functie numai de principii, ci si de situatii; nu cauta
justificari ale actiunii, ci incearcd sa-si explice si sd
inteleagd motivele, mobilurile agentului actiunii. Este
constiinta care iartd — caci si iertarea este un fenomen
profund moral — este constiinfa sinteza a dimensiunii
teoretice cu cea actionald. Si, mai ales, in efortul de a
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face cit mai putin rau, este constiinta care cauta solutii,
nu o solutie.

Spiritul flexibil, dragostea pentru semeni $i, nu In
ultima instantd, umorul — Ridendo castigat mores! — sunt
repere necesare ale mentalitatii tolerante.

Umorul, inteles ca modalitate elevata de a
indrepta starile de lucruri nedorite §i nu ironia gratuita,
rautacioasa, este o forma a inteligentei, a atitudinii ce sta
sub semnul afectiunii fatd de oameni, fiinte deloc sfinte si
care nici mdcar nu aspira la sfintenie dar care, in
ansamblu, se straduiesc, cu mai mult sau mai putin
succes, sa dea mdsura umanitatii din noi.

Oamenii lipsiti de umor sunt, cel mai adesea,
intoleranti, pentru ca sunt si lipsiti de simtul masurii ori,
masura este cea care fereste intentia, ca si actiunea
umana, de excese §i exagerari.

Toleranta, ca omenie. Existd, in morald, unele
,,concepte centrale” cu o importanta atat de mare Tncat au
forta de a-si subordona toate celelalte valori si principii
de o manierd ce poate fi decisiva pentru caracterizarea
unui sistem de morala, astfel ca devin fondatoare pentru
noi etici: responsabilitatea, placerea, datoria etc. Fiecare
in parte delimiteaza cu claritate o eticd a placerii, a
responsabilitatii sau a datoriei.
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Conceptul de omenie poate fi considerat el insusi
ca descriind o astfel de valoare centrald — ce poate hotari
specificul unei anumite morale — o morald a tolerantei.
Distinsul profesor universitar iesean, loan Grigoras,
afirmd explicit acest lucru, cu referire la omenia
romdneasca: ,,Ea este atdt de esentiala §i fundamentala
pentru om, incdt morala o revela §i o releva facand pe
oricine sa simta ca «omul fara omenie este ca si trupul
fara suflet», ca valorile ei reprezinta obiect de datorie,
de generalizare, fiindca «omenia omenie cere si cinstea
cinste». Omenia romdneascd nu este rigorista §i rigidd,
nu se Impaca cu puritanismul etic sau moral, cu fana-
tismul sau cu conformismul neconditionat. Ea este tole-
rabila (s.n.) in masura in care descopera resursele de re-
cuperare §i reconditionare umand a insului amenintat de
evolutii distorsionate.” (Ioan Grigoras, Probleme de eti-
ca, Editura Universitatii ,,ALL Cuza” lasi, 1999, p. 130).

Ca valoarea omeniei romanesti este completa, ne-
o demonstreazd atitudinea omului de omenie ce crede
doar omului de omenie (1.Gh. Bogdan, Proverbe si cuge-
tari despre omenie, Editura Albatros) si care nu accepta
greseala chiar dacd o 1intelege: ,,Omenia isi asuma
datoria de a fi funciar bine intentionata, fara rezerve,
desi, in conditiile cand duplicitatea, ipocrizia 1i pregatesc
surprize dure, prudenta, precautia, prevederea §i masu-
rile preventive sunt valori care o completeaza §i o sustin,
chiar si din perspectiva angajarii unor forte exterioare
moralitatii (s.n.).” (Ioan Grigoras, Probleme de etica,
Editura Universitatii ,,Al.I. Cuza” lasi, 1999, p. 131)
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Concluzionand, putem aprecia ca valoare
omeniei, cu sensuri universal umane — atat de bine ilus-
tratd de omenia romdneasca — poate constitui principiul
fondator al unei noi etici, o etica a tolerantei, marcata de
iubirea de semeni, dar si ferma fatd de cei ce nu participa
la efortul de umanizare proprie, inscriindu-se astfel in
umanitatea ca intreg.

Omenia este, deci, acea masura care legitimeaza
toleranta ca principiu moral, delimitdnd-o categoric de
toleranta gratuita, fixand cu claritate reperele morale ale
devenirii omului ca OM, relevandu-se cu adevarat ca
»prima dintre virtuti”. (Vauvenargues, Réflexions et
maximes, 441)

Afirmat cu obstinatie, valorizat din ce in ce mai
mult, principiul tolerantei este o prioritate absolutd a
timpului nostru de o asemenea manierd Incat insusi
viitorul omenirii pare sa fie In joc. Nu exista alternativa:
ori vom invata sa fim mpreund, trdind fard orgolii si
prejudecéti dificila experienta a diferentei, acceptand ca
si aproapele nostru are dreptul sau de a fi altfel, ori nu
vom mai fi deloc.™
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Pana la urma, totul devine o problema de
educatie. Rod al educatiei este si respectul pentru celalalt
si spiritul de omenie si cultura dialogului. Tot rezultat al
educatiei, atat la nivel formal cat si nonformal, este si
insusirea, dar mai ales manifestarea modal-actionald a
spiritului tolerant.

Atitudinea tolerantd exprima astfel convingerea,
dobanditd prin culturd, ca omenirea merita sa aiba un
viitor comun in diferenta; singurul viitor la care merita sa
speri si pentru care trebuie sa actionezi.
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NOTE:

" La drept vorbind, cultura insdsi nu reprezintd decat posibilitatea
asumarii unei atitudini tolerante, nu si garantia manifestarii ei. Daca,
de pilda, politeismul greco-roman si respectul fatd de cultura
dialogului, cultivat de spiritul grec, ficeau de la sine inteleasd o
mentalitate tolerantd, pretentia monoteismului si a culturii crestine de
a detine adevarul absolut face ca, din clipa In care crestinismul
devine religie de stat, intoleranta sd-si pund amprenta categorica
asupra mentalitatilor medievale pana la Renastere si Reforma.
Avandu-si momentul sdu de intolerantd — ,Invatand” decisiv din
aceastd experientd traumatizantd — crestinismul va regasi ulterior,
printr-un efort deloc liniar sau facil, calea spre tolerantd pe care
doctrina ,,iubirii aproapelui” o presupunea.

 Altruist este cel ce ramburseaza mai mult societatii dect a primit.
ii permite astfel, in colectivitatea sa, de a se detasa cel mai clar de
animalitatea sa de origine. (Michel Anselme, Apus la morale,
quelles valeurs?, Editions Privat, Toulouse, 1989, p.60)

i Nu traiim intr-o lume a certitudinilor. Cu cit existi mai mult
progres 1n stiintd, in tehnica, Tn intregul social, cu atat factorii de risc
se amplificd considerabil. Considerabil trebuie sa se amplifice si
efortul omenirii de a depasi mentalitatile intolerante, generatoare de
conflicte ce, in noile conditii, nu mai pot avea nici un castigator,
punand 1n discutie Tnsdsi existenta omenirii in Tntregul sau.
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